RESUME:

AN 2019 00020 — MP1305217 DRIVE PILOT - Afslag

Der blev indleveret ansggning om designering af MP1305217 DRIVE PILOT <w>. Patent- og Vare-
meerkestyrelsen meddelte endeligt afslag pa ansegningen om designering den 13. maj 2019 pga.
meerkets beskrivende karakter for de ansggte varer i klasse 9. Denne afgarelse blev indbragt for
Ankengvnet for Patenter og Varemerker, som stadfaestede styrelsens afgarelse.

KENDELSE:

Ar 2020, den 11. maj afsagde Ankenzvnet for Patenter og VVaremarker
(Henrik Rothe, Tine Sommer, Ulla Wennermark og Eva K. Borgen)
falgende kendelse i sagen AN 2019 00020

Klage fra
Daimler AG, Tyskland
v/ Chas. Hude A/S
Ansgger

over

Patent- og Varemarkestyrelsens afgarelse af 13. maj 2019 om afslag pa
ansggning om designering af MP1305217 DRIVE PILOT <w> i Danmark.

Ankenavnet har behandlet sagen skriftligt.

Ankenavnet udtaler:

Ankengvnet for Patenter og Varemerker kan tilslutte sig Patent- og Varemarkestyrelsens afgarelse og
begrundelsen herfor. Det bemarkes, at de af klager for ankenavnet fremfarte synspunkter og fremlagte
oplysninger ikke giver grundlag for et andet resultat.

Forbindelsen mellem market DRIVE PILOT og varen "Computer software for controlling passenger
cars and passenger car safety systems” i klasse 9 er ifglge ankenavnet sa direkte og konkret, at anke-
navnet finder, at den relevante kundekreds, som bestar af savel professionelle som almindelige
forbrugere, umiddelbart vil opfatte varemerket som en beskrivelse af varens beskaffenhed og art.



Klager henviser til, at meerket DRIVE PILOT er blevet godkendt i en raekke lande. Ankenavnet
bemaerker i denne sammenhang sarligt, som styrelsen har henvist til, at samme marke er blevet naegtet
registrering i Norge, Sverige og Finland. Market er saledes blevet afslaet i alle de lande, som er naermest

sammenlignelige med Danmark.

Varemarket DRIVE PILOT er ikke ansggt som EU-varemarke. Til stotte for designeringen af DRIVE
PILOT henviser klager imidlertid til fire EU-registreringer, som denne finder er sammenlignelige med
DRIVE PILOT. Ankenavnet finder ikke, at de paberabte afggrelser kan danne grundlag for at andre
den trufne afgerelse og bemerker, at Retten i sag T-475/12 har negtet registrering af maerket
WORKFLOWPILOT, blandt andet for software i klasse 9, med henvisning til at maerket er beskrivende.

Ankenagvnet bemarker afslutningsvist om klagers henvisning til styrelsens praksis, at varemarkerne
AUTO PILOT og SAIL PILOT blev godkendt af styrelsen for naesten 20 ar siden, og sproget udvikles
hurtigt — ikke mindst inden for omradet “software”.

Herefter bestemmes:

Den paklagede afgarelse stadfestes.
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Sagens baggrund:

Den 15. august 2016 modtog Patent- og Varemerkestyrelsen ansggning om designering af den
internationale registrering af MP1305217 DRIVE PILOT <w> i Danmark fra indehaver Daimler AG,
Tyskland for

Klasse 9:  Computer software for controlling passenger cars and passenger car safety systems.
| brev af 7. oktober 2016 meddelte Patent- og Varemarkestyrelsen, at designeringen umiddelbart ikke
kunne imgdekommes som fglge af, at merket var deskriptivt for de ansggte varer og derfor ikke havde

serpreeg herfor.

Den 6. februar 2017 meddelte Chas. Hude A/S sin indtreeden som fuldmaegtig for Daimler AG med en

anmodning om fristudsaettelse til Patent- og Varemarkestyrelsen.

Patent- og Varemerkestyrelsen imgdekom anmodningen udsatte fristen til 23. oktober 2017.

| e-mail af 20. oktober 2017 indgav Chas. Hude A/S pa vegne af Daimler AG svarskrift til Patent- og

Varemerkestyrelsen inkl. bilag.

| brev af 7. februar 2018 meddelte Patent- og Varemarkestyrelsen, at det efter vurdering af det

fremsendte fortsat ikke ville kunne imgdekomme ansggningen om designering i Danmark.

I e-mail af 29. maj 2018 fremsatte Chas. Hude A/S pa vegne af Daimler AG et yderligere indlaeg inkl.

bilag med henblik pa en fornyet vurdering fra styrelsen angaende designeringen.

| brev af 7. november 2018 meddelte Patent- og Varemarkestyrelsen, at de nye oplysninger ikke havde
medfart en endring af styrelsens tilkendegivelse om afslag pa ansggningen.

| e-mail af 7. marts 2019 fremsatte Chas. Hude A/S pa vegne af Daimler AG yderligere argumenter for,
at det ansggte merke burde registreres.

Den 11. marts 2019 fastholdt styrelsen sin tidligere konklusion om afslag efter gennemgang af ansggers

yderligere argumenter for registrering.

Den 1. maj 2019 anmodede Chas. Hude A/S om en endelig afgarelse fra Patent- og Varemarkestyrelsen

med henblik pa en anke heraf.
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Patent- og Varemarkestyrelsen traf den 13. maj 2019 afgerelse i sagen. Styrelsen meddelte afslag pa

ansggningen om designering med falgende begrundelse inkl. bilag:

”... Afslag pa gyldighed i Danmark af din internationale registrering 1305217 DRIVE PILOT

I vores forelgbige afslagsbrev fra den 7. oktober 2016, skrev vi, at dit varemarke ikke kan fa

gyldighed i Danmark. Vi henviser desuden til den efterfalgende korrespondance pa sagen.

Du har i din e-mail af den 1. maj 2019 skrevet, at | ikke har yderligere kommentarer pa nuvaerende
tidspunkt og anmoder om, at der treeffes afggrelse i sagen, sa | kan paklage til naste instans. Vi

fremsender hermed afslag pa designeringen.

Vi afslar din designering, da varemerket ikke har det serpreaeg, et varemarke skal have for at kunne

fa gyldighed i Danmark, da market kan angive en beskaffenhed ved varerne.

Begrundelsen er, at dit marke bestar af ordelementerne DRIVE og PILOT. Ifglge den online ordbog
www.merriam-webster.com, betyder DRIVE "to operate a vehicle”. De danske forbrugere er vant
til at se ordet PILOT i forbindelse med andre ord for at beskrive en beskaffenhed ved en bhil,
eksempelvis autopilot og fartpilot. | disse tilfaelde er PILOT brugt til at beskrive en anordning, som
hjeelper til at betjene en bil, eksempelvis kan den hjalpe med at styre bilen eller sikre, at farten er

konstant.

Sammensat vil dit marke DRIVE PILOT beskrive en anordning, som hjelper med at betjene en bil.
Market vil derfor angive en beskaffenhed for de ansggte varer, nemlig at der er tale om computer

software, som hjalper med at betjene passagerbiler og passagerbilers sikkerhedssystemer.

Argumenter
Der er efterfalgende argumenteret i sagerne, hvor nedenstaende argumenter har veret lagt til grund
for fastholdelse af vores forelgbige afslag.

Til trods for, at maerket er registreret i henholdsvis USA og England, fastholder styrelsen stadig sin
vurdering, med henvisning til, at vi ikke er bundet at andre nationale myndigheders afgarelser. Dertil
kommer, at styrelsen har vurderet, at den relevante omsatningskreds i Danmark netop ikke besidder
samme engelskkundskaber som en person af engelsk oprindelse. Hvad der maske for en englander,
grammatisk eller sprogligt, vil veere en markelig sammensatning, og dermed tilfare merket det

fornadne serpraeg, er ngdvendigvis ikke det samme for en dansker med engelsk som andetsprog.
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Styrelsen kan i den forbindelse henvise til Sg- og Handelsrettens afgarelse V-136-05
WOODFLOOR, hvor retten udtaler fglgende:

- Ordene wood og floor er alene af beskrivende karakter. Sammenstillingen af ordene,
WOODFLOOR, der for den almindelige keber ma opfattes som en betegnelse for
"treegulv", er ligeledes af beskrivende karakter og savner saledes forngdent sarpreg til at
kunne registreres som varemarke, uanset om sammenstillingen pa engelsk ikke er gaengs

og ikke stemmer med almindelig engelsk sprogbrug.

Afgarelsen viser, at man ikke blot kan tage udgangspunkt i den korrekte engelske opfattelse af ordet,
men ogsa ma se merket i forhold til den danske omsatningskreds, der trods visse grammatiske fejl

alligevel vil opfatte maerket i dets beskrivende betydning.

Der henvises desuden til, at det midlertidig stadig er styrelsens opfattelse, at den relevante om-
setningskreds vil opfatte meaerket DRIVE PILOT i dets beskrivende betydning for varen "Computer
software for controlling passenger cars and passenger car safety systems” i klasse 9, idet der netop
indenfor bilbranchen findes et ikke ubetydeligt antal systemer, der hjelper fareren af keretgjet med
karslen. Saledes findes der bade systemer til styring af fart, retning og afstand til forankerende, samt
hjeelp til ngdbremsning og parkering. Disse egenskaber navngives almindeligvis fartpilot, adaptive
fartpilot, styrepilot, styreassistent, bremseassistent osv. — se bilag 1 til brevet af den 7. november
2018. Trods at systemerne/funktionerne er software integreret i keretgjet, gives disse navne, som
henviser til en funktion, som tidligere blev varetaget af en fysisk person med den pagaldende
stillingsbetegnelse. En pilot er saledes en person, der styrer en flyvemaskine og en assistent er en
person der assisterer andre indenfor et bestemt omrade. En fartpilot styrer farten pa keretgjet og en
bremseassistent hjelper med at bremse karetgjet i ngdsituationer. Der synes derfor at vare sket en
endring i betydningen af visse af disse stillingshetegnelser, saledes at de funktioner som en fysisk
person tidligere varetog, nu ogsa anvendes til at beskrive funktionen af et stykke software, som
varetager samme opgaver, som den fysiske person med den givne stillingsbetegnelsen varetager.
Lignende tilfeelde findes indenfor software til computere og telefoner, hvor stillingsbetegnelser som
”manager”, assistant” og "planner” ofte bliver anvendt til at beskrive programmet eller applikation-
ens hjeelpende funktion — se bilag 2 til brevet af den 7. november 2018.

Der er desuden lagt veegt pa, at til trods for, at ordet ikke kan slas op i ordbgger, vil kombinationen
af de to ord af den relevante omsetningskreds blive opfattet som en anordning, som hjelper med at
betjene en bil. Der er i denne forbindelse lagt vaegt pa, at det er almindeligt at anvende ordet PILOT

i forbindelse med andre ord, til at beskrive en beskaffenhed ved en bil.
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I C-109/97 WINDSURFING CHIEMSEE har EU-Domstolen i premis 31 fremhavet, at den
kompetente myndighed ikke blot skal vurdere nuvaerende, men ogsa fremtidige friholdelsesbehov —
nar sadanne med rimelighed kan forudses — nar myndigheden vurderer merkers beskrivende

karakter.

Det er ud fra det ovennavnte, styrelsens opfattelse, at der for ordkombinationen DRIVE PILOT
bestar et narliggende friholdelsesbehov, da den relevante omsatningskreds vil opfatte maerket i dets
enkeltdeles beskrivende betydning og da der bade findes tydelige sproglige og teknologiske
indikationer pa, at ordet “pilot” anvendes beskrivende indenfor branchen og at der findes teknologi,

der kan hjelpe fareren med at kare bilen.

Slutteligt er det naevnt, at styrelsen, ved en gennemgang af Madrid Monitor, kan konstatere, at der er
delte meninger mellem de nationale kontorer, men at lande som Norge, Sverige og Finland, som vi
normalt sammenligner os med og hvis praksis ligner hinanden, ogsa har afslaet merket. Dertil
kommer, at mearket i USA, som ogsa er et engelsktalende land, har manglet serpraeg for dele af
meerkets bestanddele, hvorfor market kun har beskyttelse for bestanddelen PILOT.

Vi har afgjort sagen efter varemerkelovens § 16, stk. 1, jf. § 13, stk. 1, nr. 3...”

Denne afgerelse blev med brev af 15. juli 2019 fra Chas. Hude A/S pa vegne af klager, Daimler AG,

indbragt for Ankenaevnet for Patenter og Varemarker med fglgende pastand:
2. Pastand
Det er klagers vurdering, at afgarelsen truffet af Styrelsen er forkert. Saledes anmoder klager om, at
Ankenzavnet for Patenter og Varemarker treeffer afgarelse i overensstemmelse med klagers pastand,
nemlig at:
IR 1305217, DRIVE PILOT <w> accepteres for samtlige varer omfattet af designeringen, nemlig:
Klasse 9: Computer software for controlling passenger cars and passenger car safety systems.
3. Begrundelse af klagen
Styrelsen har afslaet at acceptere designeringen med henvisning til varemaerkelovens § 13, stk. 1, nr.

3, dvs. at Styrelsen finder, at DRIVE PILOT udelukkende bestar af tegn, der i omsatningen kan tjene

til at betegne egenskaber ved varerne.
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Klager henviser for god ordens skyld i det hele til sin argumentation i sine breve til Styrelsen. | bilag
1 findes denne korrespondance (bilagets sidenummer findes i gverste hgjre hjarne).
Som det fremgar af korrespondancen, sa mener klager, at det er forkert, nar Styrelsen finder, at

DRIVE PILOT vil angive en beskaffenhed for de ansggte varer.

Styrelsen skriver, at: ’der er (...) lagt veegt pa, at det er almindeligt at anvende ordet PILOT i

forbindelse med andre ord, til at beskrive en beskaffenhed ved en bil.””, jf. bilag 1, s. 51.

Klager bemarker i den forbindelse, at de danske forbrugere generelt er vant til at se ordet pilot” i
mange sammenhznge og har veeret det i mange ar, men at det ikke er et ord, der opfattes som sarligt

beskrivende for produkter til biler.

Nar ordet “pilot” slas op i Gyldendals Rgde Ordbog, sa overszttes “pilot” fra engelsk til dansk som
veerende: ” pilot, lods, styretap, farveprave, forsggsudsendelse”, jf. bilag 2.

Slar man “pilot” op i Den Danske Ordbog, sa betyder "pilot” en “person som (erhvervsmassigt)
flyver et luftfartgj”, jf. bilag 3. Hverken oversettelsen eller betydningen af ordet “pilot” har ifglge

disse veerker nogen serlig relation til bilbranchen.

Ordet "autopilot”, som Styrelsen fremdrager flere gange, betyder ifglge Gyldendals Rede Ordbog
"automatpilot” og ifglge Den Danske Ordbog betyder det en: ’mekanisme i en flyvemaskine, en bad,
en bil el.lign. der automatisk holder fx farten eller kursen konstant”, eller at noget udferes
"rutinemassigt” jf. bilag 4. Ordet autopilot fremgik saledes allerede af Sgfartsstyrelsens hjemmeside
i 1998 i forbindelse med: "Fiskeskipperen rensede fisk og spulede daek, medens skibet for autopilot
sejlede med ca. 7 knob ”, jf. bilag 4.

Det er den specifikke kombination af ordene “auto” og “pilot”, der har en betydning for den danske
omseetningskreds. Samme betydning har autopilot i gvrigt for den engelske og amerikanske
omsetningskreds, jf. bilag 5. Det til trods er DRIVE PILOT blevet registreret i bade Storbritannien
0g USA (og en lang raekke andre lande, jf. bilag 1, s. 22), og der er kun en disclaimer i forhold til
DRIVE i den amerikanske registrering, jf. bilag 1, s. 8-10. Det er af klager sagar blevet dokumenteret,
at market i disse lande er accepteret uden indarbejdelse, og at man ikke i de pageldende lande har
savnet serpreeg ved maerket DRIVE PILOT, jf. bilag 1, s. 21ff.

Pa baggrund af ovenstaende er der derfor ikke nogen rimelig grund til at antage, at opfattelsen af

ordet "pilot” skulle vaere anderledes i den danske omsatningskreds.
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Styrelsen har da ogsa registreret adskillige varemaerker indeholdende ordet PILOT i klasse 9 i tidens
lgb. Som eksempler kan naevnes CITYPILOT (VR 2006 02866), CRASHPILOT (VR 1999 00136),
AUTOPILOT (VR 1990 08106) og SAIL PILOT (VR 1991 06031) for: "navigationskontrol-
instrumenter og navigationsstyreinstrumenter til befordringsmidler til brug i luften eller i vandet”,

jf. kopi af registerudskrifter i bilag 6.

Styrelsens egen praksis viser, at PILOT ikke anses som beskrivende i forhold til varer i klasse 9.

Som det ses af ordbogen, jf. bilag 4, s& betyder "autopilot” en mekanisme i en flyvemaskine, en bad,
en bil el.lign. der automatisk holder fx farten eller kursen konstant. Det vil sige, at ordet "pilot” er
ligesa "brugt” i forbindelse med bade som i forbindelse med biler, og alligevel har Styrelsen vurderet,
at SAIL PILOT har tilstreekkeligt saerpreeg til at kunne registreres. Det ma saledes vere
kombinationen af “auto” og “pilot”, der kendes i forbindelse med bade og biler og ikke ordet "pilot”

som sadan.

Denne sarpraegsvurdering stemmer ogsa overens med bilbranchens egen sarpraegsopfattelse i

forbindelse med varemaerker til styresystemer.

Det er i branchen helt normalt, at man benytter suggestive varemarker for styresystemer, og det er
omsetningskredsen klar over. Omsatningskredsen er saledes udmarket klar over, at styresystemerne
stammer fra forskellige producenter, selvom de forskellige varemarker antyder en vis egenskab ved

produkterne. I den forbindelse understreges det, at suggestive marker er registrerbare.

Der henvises til falgende eksempler pa bilproducenters suggestive varemeerker for styresystemer
(alle er registrerede uden indarbejdelse, og der er tale om ordmeerker), jf. print af registreringer i
bilag 7:

Varemerke Reg. nr. Indehaver | Varefortegnelse (kun klasse 9 er medtaget)
PRE-COLLISION | EUTM Ford Motor | 9: Dele til motorkaretgjer og sikkerheds-
ASSIST 012081527 | Company systemer, nemlig elektriske og elektroniske

apparater og instrumenter, afstandssensorer,
radarudstyr, optiske sensorer, ultralydssensorer,
afstandsmalere, advarsels- og kontroludstyr

og/eller hastigheds- og kontroludstyr.

TRAILER ASSIST | IR des. EU | Volkswage | 9: Radar-, mikrobglge- og tryksensorer samt
012030433 | n AG optiske, akustiske, mekaniske, hydrauliske,
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magnetiske, kapacitive, induktive, elektriske,
elektroniske og andre sensorer samt indretninger
til signalbehandling til anvendelse i motorkare-

tgjer, indeholdt i klasse 9.

Urban Assist EUTM AUDI 9: Videnskabelige, nautiske, geodetiske, foto-
010036721 | Electronics | grafiske, kinematografiske og optiske apparater
Venture 0g instrumenter samt apparater og instrumenter
GmbH til vejning, maling, signalering, kontrol, liv-
redning og undervisning; Apparater 0g
instrumenter til ledning, omkobling, transfor-
mation, akkumulering, regulering eller kontrol af
elektricitet; Apparater til optagelse, transmission
og gengivelse af lyd eller billede; Magnetiske
databeerere, lydplader; Salgsautomater og
mekanismer til ment-opererede apparater;
Kasseapparater, regnemaskiner og databehand-
lingsudstyr; Ildslukningsapparater.
Urban Safety EUTM AUDI 9: Videnskabelige, nautiske, geodatiske, foto-
010036622 | Electronics | grafiske, kinematografiske og optiske apparater
Venture 0g instrumenter samt apparater og instrumenter
GmbH til  vejning, maling, signalering, kontrol,

livredning og undervisning; Apparater og instru-
menter til ledning, omkobling, transformation,
akkumulering, regulering eller kontrol af
elektricitet; Apparater til optagelse, transmission
og gengivelse af lyd eller billede; Magnetiske
databerere, lydplader; Salgsautomater og
mekanismer til megnt-opererede apparater;
Kasseapparater, regnemaskiner og databehand-

lingsudstyr; Ildslukningsapparater.

Merket DRIVE PILOT passer fint ind i denne raeekke af suggestive marker.

Merket indeholder ordet DRIVE kombineret med ordet PILOT. Pa den made antyder meerket, at

man maske far en kerepilot med ombord, ligesom SAIL PILOT antyder, at man far en sejlerpilot

med ombord, men ikke mere end det, og det er lidt uklart, hvad det egentlig betyder.
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Pa samme vis antyder TRAILER ASSIST, at produktet omfattet af merket pa en eller anden vis
hjeelper med en trailer, men heller ikke andet end det. Styrelsen burde, efter klagers opfattelse, derfor
have behandlet DRIVE PILOT market praecis som de andre registrerede ordmeerker, og have

accepteret designeringen.
4. Samlet vurdering og afsluttende bemarkninger

Det er klagers vurdering, at DRIVE PILOT har szrpraeg for de omfattede varer, og dette understattes

af bade udenlandsk praksis fra engelsktalende lande, savel som af Styrelsens egen praksis.

Klager skal derfor anmode om, at Ankenavnet for Patenter og Varemarker treeffer afgarelse i
overensstemmelse med klagers pastand, nemlig at IR 1305217, DRIVE PILOT <w> accepteres for

samtlige varer omfattet af designeringen.

Klager vil gerne have lov til at kommentere pa eventuelle modsvar i denne sag og beder om frist til

indlevering af eventuel yderligere dokumentation i sagen...”
| brev af 19. august 2019 afgav Patent- og Varemarkestyrelsen fglgende udtalelse i sagen:

”... Under behandlingen for Ankenavnet ses der ikke at vaere fremlagt sddanne nye veasentlige

argumenter, at styrelsen har anledning til at eendre opfattelse.

Styrelsen fastholder derfor afgerelsen af 13. maj 2019 og den under behandlingen fremfarte

argumentation og vurdering.
Styrelsen skal saledes henstille til Ankenavnet, at den trufne afgerelse stadfestes...”

| e-mail af 13. september 2019 meddelte Chas. Hude A/S pa vegne af klager, Daimler AG, at de ikke
havde kommentarer til styrelsens udtalelse.

Ankenavnet for Patenter og Varemerker

AN
’ Heﬁrik Rothe
Formand
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